
 
 

Komisija za državno ureditev 
 

 
 

Številka: 000-02-2/2025/4                   EPA 2100-IX  

Ljubljana, 5. 9. 2025  

 
Komisija Državnega sveta za državno ureditev je, na podlagi drugega odstavka 56. člena 

Zakona o Državnem svetu (Uradni list RS, št. 100/05 – uradno prečiščeno besedilo, 95/09 – 

odl. US, 21/13 – ZFDO-F, 81/18 – odl. US, 16/23 in 12/24 – ZVDZ-E) in 20. člena Poslovnika 

Državnega sveta (Uradni list RS, št. 70/08, 73/09, 101/10, 6/14, 26/15, 55/20, 123/20, 67/22 

in 69/23), sprejela naslednje 

 
Mnenje 

k Predlogu deklaracije o vzponu skrajne desnice v Evropi “NIKOLI VEČ” (DeVSDE). 
 
Komisija za državno ureditev (v nadaljevanju: komisija) je na 45. seji 3. 9. 2025 obravnavala 
Predlog deklaracije o vzponu skrajne desnice v Evropi “NIKOLI VEČ” (DeVSDE), EPA 2100-
IX (v nadaljevanju: predlog deklaracije), ki ga je v obravnavo Državnemu zboru predložila 
skupina poslank in poslancev Državnega zbora (v nadaljevanju: predlagatelj).           
       
Komisija predloga deklaracije ni podprla.      

   
* * * 

V imenu predlagateljev je prodlog deklaracije na seji komisije predstavila mag. Urška Klakočar 
Zupančič (v nadaljevanju: predstavnica predlagateljev). 
 
Predlog deklaracije je bil predložen ob 80. obletnici konca druge svetovne vojne, ki je zahtevala 
več kot 70 milijonov življenj in je povzročila dotlej najhujše trpljenje ljudi in okupacijo držav v 
Evropi ter 80. letnici osvoboditve nacističnega koncentracijskega taborišča Auschwitz-
Birkenau, kjer je bilo umorjenih več kot 1,3 milijona ljudi, med njimi tudi Slovenke in Slovenci. 
Predlog deklaracije opozarja na vzpon, v drugi svetovni vojni, dveh poraženih ideologij – 
fašizma in nacizma. Predlog deklaracije je bil v proceduro vložen 9. maja - dan Evrope in dan 
zmage nad nacizmom in fašizmom.  
 
Predlog deklaracije opozarja, da mora druga svetovna vojna služiti kot opomin kaj lahko 
povzroči sovražni govor, diskriminatorna propaganda, in če nasilje prevlada nad strpnostjo. 
Zato se predlog deklaracije imenuje po zavezi, ki je bila dana ob koncu druge svetovne volje, 
da se zgodovina povezana z drugo svetovno vojno in vzponom nacističnega in fašističnega 
režima ne sme ponoviti nikoli več – NIKOLI VEČ.  
 
Predlagatelji želijo s predlogom deklaracije ohranjati spomin na vrednote boja proti fašizmu in 
nacizmu ter pomen prenašanja vrednot solidarnosti in domoljubja na mlajše generacije. V 
zadnjem obdobju se v Evropi krepi skrajna desnica, neonacistična in neofašistična gibanja 
dobivajo zagon in številne privržence in tudi Slovenija ni varna pred temi pojavi.  
 
Predlagatelji v predlogu deklaracije pozivajo k temu, da Slovenija ostane nosilka in 
zagovornica najpomembnejših vrednot sodobne civilizacije - mir, človekove pravice, človekovo 
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dostojanstvo, demokracija, svoboda, solidarnost in humanitarnost. V mnogih državah zahodne 
Evrope je prišlo do zasuka v skrajno desno, v Nemčiji je skrajna desnica z Alternativo za 
Nemčijo (AfD) dosegla rekordni volilni izid. Na zadnjih volitvah v Evropski parlament so skrajno 
desne stranke dosegle rekordni uspeh in v mnogih državah so krepijo skrajno desne sile.  
 
Predlagatelji v svojem predlogu deklaracije opozarjajo, da skrajneži v Evropi in pri nas delujejo 
po istem principu - potvarjajo zgodovino (pomen narodnoosvobodilnega boja) in širijo 
sovraštvo. Skrajno desni populizem se želi pokazati kot obramba vrednot, kar pa ni.  
 
Predlog  deklaracija je sestavljen iz več kot 35 vsebinskih točk. V prvem delu govori o širši 
problematiki vzpona skrajne desnice nasploh po Evropi in v državah EU. Drugi del pa o vzponu 
skrajne desnice v Sloveniji. Opozori na nevaren trend ponovnega porasta skrajno desnih ter 
neonacističnih in neofašističnih skupin, gibanj, organizacij in tudi političnih strank, ki širijo 
rasizem, ksenofobijo, diskriminatorno propagandno retoriko, sovražni govor, nasilje do manjšin 
in druge oblike nestrpnosti po Evropi. 
 
V predlogu deklaracije so predlagane tudi rešitve in nabor ukrepov, ki bi jih bilo treba sprejeti 
tako na ravni Slovenije, kot na ravni Evropske unije.  
 
Opozarjajo, da tudi v Sloveniji obstajajo skrajno desne ekstremistične skupine, bilo naj bi jih 
okoli 20, ki predstavljajo tveganje za državno varnost, vladavino prava in demokratični ustroj 
družbe, ki delujejo tudi v javnosti (shodi in incidenti). Zaskrbljujoči dogodki, v povezavi z 
neonacističnimi in neofašističnimi ideologijami in skupinami se vrstijo tudi v sosednjih državah 
(Hrvaška, Avstrija, Italija, Madžarska). Predstavnica predlagateljev je posebej opozorila na 
dogodek na avstrijskem Koroškem, na Peršmanovi domačiji, kjer je prišlo do racije avstrijske 
policije na mladinskem protifašističnem taboru slovenskih študentov in poskus kriminaliziranja 
antifašizma, ki ga po besedah predstavnice predlagateljev slovenska politika žal ni bila 
sposobna enotno obsoditi in pokazati, da enotno stoji za slovensko manjšino.   
 
V sklepnem delu se v predlogu deklaracije poziva predstavnike vseh političnih strank, da se 
enotno odzivajo na pojav in širjenjw skrajno desnih ideologij po Evropi in da v skrajno desnih 
političnih strankah oz. organizacijah ne iščejo zaveznikov ter ne povzemajo njihov skrajnih 
stališč, ampak, da se od njih javno distancirajo.  
 
Predstavnica predlagateljev se je opredelila do mnenja Zakonodajno-pravne službe 
Državnega zbora in menila, da gre za vsebinske opredelitve, ki jih ni nujno upoštevati.  
 

* * * 
 
O predlogu deklaracije je na seji komisije potekala živahna razprava.  
 
Nekaj članov komisije je predlog deklaracije podprlo, večina je bila proti podpori predlogu 
deklaracije.  
 
Komisija poudarja, da obsodba fašizma in nacizma s strani nikogar ni vprašljiva, po mnenju 
nekaterih članov komisije pa gre za vprašanja, ki bi jih morali pospraviti v predal zgodovine in 
se ukvarjati z realnimi težavami države in vprašanji našega razvoja in napredka. Prav tako je 
bilo poudarjeno, da ne podpora predlogu deklaracije ne pomeni strinjanja s fašistično in 
nacistično ideologijo.  
 
Na seji komisije je bilo izpostavljeno mnenje Zakonodajno-pravne službe Državnega zbora in 
izraženo stališče, da bi ga bilo treba upoštevati in pretehtati ali je zatrjevanje določenih 
osebnostnih lastnosti dela politikov skladno z naravo deklaracije. Ta naj bi namreč izražala 
splošna stališča in usmeritve Državnega zbora o vprašanjih notranje in zunanje politike, 
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oziroma o vprašanjih, ki imajo pomen za državo. Predlog deklaracije bi moral biti po mnenju 
dela članov komisije pripravljen na splošni ravni. 
 
Član komisije je pri tem spomnil na že prejšnje poskuse v Državnem zboru, ko se je želelo 
sprejeti dokument, ki bi v vseh pogledih zaprl poglavje slovenske zgodovine v času 2. svetovne 
vojne ter dogajanjih po njej, žal neuspešno. Zato je treba zelo subtilno umeščati v proceduro 
nove dokumente, kot je predlog deklaracije, kajti osnovni namen deklaracije je v tem, da se 
doseže neko skupno stališče, nek minimum strinjanja; na tem so zgrajene uspešne deklaracije. 
Težave s soočanjem z našo polpreteklo zgodovino ostajajo, kar se prevečkrat izkorišča v eno 
in drugo smer, česar tudi ta predlog deklaracije ne bo uredil. 
 
Nekateri člani komisije so izpostavili, da bi moral biti predlog deklaracije bolj uravnotežen ter 
objektiven in bi se moral dotakniti tudi povojnega nasilja in pobojev ter težav dela prebivalstva, 
ki se niso strinjali s povojno ureditvijo. Član komisije je pri tem opozoril tudi na ukinitev 
nacionalnega dneva spomina na žrtve komunističnega nasilja, kar deluje izključujoče in ne 
doprinese k strpnemu pogovoru o povojni zgodovini.  
 
Predstavnica predlagateljev je izpostavila, da se predlog deklaracije ukvarja z ideologijama kot 
je fašizem in nacizem in gibanji ter skupinami, ki sledijo tem ideologijam, in ki s svojimi ravnanji 
ogrožajo temeljni model evropske demokracije. Predlog deklaracija se ne ukvarja z 
obsojanjem komunizma in tega kar se je dogajalo v komunističnih državah, zato predloga 
deklaracije v tej smeri ni mogoče uravnotežiti.  
 
Glede na to, da so bili v predstavitvi izpostavljeni simbolni elementi povezani s fašizmom in 
nacizmom, so bili na drugi strani izpostavljeni tudi simboli kot je rdeča zvezda, ki nekaterim 
prav tako predstavljajo simbol totalitarne ideologije - komunističnega sistema in z njim 
povezanega nasilja. Podobno zgodbo delitev predstavljajo tudi spomeniki namenjeni žrtvam 
med drugo svetovno vojno ter po njej ter različna obeležja in napisi na njih.   
 
Predstavnica predlagateljev je v zvezi s simboli poudarila, da je po njihovem mnenju treba 
razlikovati kaj posamezni simboli predstavljajo – ali gre za simbole narodnoosvobodilne borbe 
partizanov v času druge svetovne vojne, ali gre za simbole komunizma, socializma, stalinizma, 
fašizma in nacizma. 
 
Številni člani komisije so izpostavili, da, po njihovem mnenju, predlog deklaracije ne bo 
prispeval k pomiriti, ampak bo ravno nasprotno prispeval k še večjemu razkolu tako v politiki, 
kot v družbi nasploh, saj predlog deklaracije predstavlja samo svoj prav in izključuje vse ostale. 
Predlagateljem so člani komisije nasproti desnemu ekstremizmu postavili še levi ekstremizem, 
ki ga pripravljavci predloga deklaracije ne želijo videti.  
 
Prav tako je bilo bilo opozorjeno, da se volilci odločijo za koga bodo glasovali in v večini 
evropskih držav prevladujejo desne koalicije, če pa volilvci izbirajo skrajno desne stranke se 
je treba vprašati zakaj je temu tako, zakaj se jim zdi to dobra izbira; verjetno pomeni, da niso 
zadovoljni s situacijami, v katerih živijo in je nujno nasloviti te probleme in jih reševati.  
 
Predstavnico predlagateljev so nekateri člani komisije opozorili, da v predstavitvi ni dosledno 
uporabljala pojma skrajna desnica, ampak je uporabila tudi besedno zvezo desne stranke, ko 
je označevala skrajne skupine, kar je zelo problematično in je bilo razumeti, da desne politične 
stranke enači s skrajnimi desnimi gibanji. Predstavnica predlagateljev je poudarila, da predlog 
deklaracije govori o skrajnih desnih ideologijah in s tem povezanih skrajno desnih strankah.   
 
Nekateri člani komisije so opozorili, da predlog deklaracije prihaja v času, ko so pred vrati 
volitve in je zato namen predloga deklaracije, da se jo uporabi v političnih debatah povezanih 
z volitvami. Še dodatno je bilo izpostavljeno, da vsebine v predlogu deklaracije verjetno niso 
največji slovenski problem v tem trenutku, ampak so to inflacija, stanje v gospodarstvu, 
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proračunski primanjkljaj, slabo črpanje evropskih sredstev... Predstavnica predlagateljev je 
poudarila, da se Vlada ukvarja z vsemi omenjenimi težavami in izzivi in s številnimi drugimi 
vprašanji delovanja države.   
 
Eden od član komisije, ki je predlog deklaracije podprl je poudaril, da je vzpon desnega 
ekstremizma v Evropi očiten in da to predstavlja problem. Opozoril je tudi na razliko med 
razpravami o skrajni desnici v zahodnoevropskih državah in v državah vzhodne Evrope. V 
zahodni Evropi je pogovor o teh pojavih, po njegovem mnenju, del normalnih političnih 
opredelitev, medtem, ko je obsodba desnega ekstremizma na vzhodu, zaradi zgodovinskih 
razlogov - komunistična oblast po drugi svetovni vojni - težavna. V okoljih bivših komunističnih 
držav nekdo, ki obsodi skrajni desni ekstremizem takoj dobi oznako pristaša ekstremne levice. 
Izpostavil je še, da mora vsakdo sam opraviti razmislek in se opredeliti do elementov fašističnih 
in nacističnih ideologij, ki jih prevzemajo določena gibanja in politične stranke po Evropi in na 
ta način ogrožajo bistvo povojne zahodne Evrope, ki temelji na demokratičnih principih. 
 

* * *  

Za poročevalca na seji Odbora Državnega zbora za notranje zadeve, javno upravo in lokalno 
samoupravo je bil določen državni svetnik Rajko Fajt.   
 
 
 

Rajko Fajt, l.r. 

predsednik komisije 

 


